Qualitative Aspekte der Einwanderung in die Schweiz:
Eine Strukturanalyse auf der Basis der Verbrauchs-

erhebung 1990!

THOMAS STRAUBHAAR und RENE WEBER*

1. EINLEITUNG

In welchen sozio-6konomischen und demographischen Komponcnten unterscheiden
sich Einwanderer von den Einheimischen? Inwicweit sind Auslinder “anders™ als
Schweizer? Diese Fragen interessieren deshalb, weil Einwanderung sich sowohl auf die
rdumliche Allokation der verfiigbaren Ressourcen als auch auf die Verteilung des damit
erwirtschafteten Volkseinkommens auswirkt.

Dank der Verbrauchserhebung 1990 (VE 90) sind wir in der Lage, empirisch breit
abgestiitzte Antworten zu bieten, die wesentlich iiber den bisherigen Erkenntnisstand
hinausreichen?. Eine transparente Darstellung der strukturellen Unterschiede zwischen
der einheimischen und auslindischen Wohnbevolkerung wird angestrebt’. Es inter-
essiert, mit anderen Worten, das qualitative Migrationsresultat der schweizerischen
Auslinderregelung im Lichte der VE 90. Dabei sollen nicht nur arbeitsmarktrelevante,
sondern auch sozio-6konomische Aspekte beriicksichtigt werden.

Die erwihnte originidre Mikrozensus-Datenbasis dient als Beurteilungsgrundlage der
sozio-okonomischen Strukturmerkmale. Mittels einer Querschnittsanalyse konnen
signifikante Unterschiede zwischen den Gesellschaftsgruppen der Auslinder und
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1. Diese Arbeit wurde finanziell unterstitzt durch einen Forschungsbeitrag fir das Teilprojekt
“Schweizerische Migrationspolitik™ des Schweizerischen Nationalfonds im Rahmen des NFP 28.

2. Verwandte Strukturanalysen fiir die Schweiz wurden bisher auf der Basis des Zentralen
Auslinderregisters (ZAR) sowie der Schweizerischen Arbeitskrifteerhebung (SAKE) durchgefithnt. Vgl
ScHUTZ (1991) und BUHMANN (1992). Hingewiesen sei ebenfalls auf die Untersuchungen zur
Bevélkerungsentwicklung von HOPFLINGER (1986), HOPFLINGER/SOMMER (1989) und HAUG (1988/92). Im
intenationalen Kontext befassen sich u.a. ZIMMERMANN (1990/91), COLEMAN (1992) und SALT (1992) mit
Verinderungen der Bevélkerungsstruktur in den europiischen Gastlindem iber die Zeit.

3. Die Begriffe “Immigranten” und “Auslinder” diirfen dabei nicht ohne weiteres gleichgesetzt werden.
Einwanderer sind zumeist Auslinder, aber nicht jeder in der Schweiz lebende Auslinder ist war ehemals
Migrant. Es sei hier insbesondere auf die grosse Zahl von Zweitgencrationen-Auslindem hingewiesen. Diese
Untersuchung beriicksichtigt ausschliesslich Auslinder mit dauerhafiem Wohnsitz in der Schweiz. Abgestiitzt
auf die vorliegende Stichprobe ist eine Aussage beziiglich der cingebirgerten Auslinder (z.B. Ausldnder der
zweiten Generation mit Schweizer Pass) nicht méglich.
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Schweizer insbesondere beziiglich Haushaltgrosse, Kinderzahl, Altersstruktur und Brut-
to-Haushalteinkommen aufgezeigt werden.

Im folgenden geben wir zuerst cinen Einblick in migrationstheoretische Ansitze zum
wirtschaftlichen und sozio-okonomischen Umfeld des Migranten (Abschnitt 2) sowie
die Daten, die unserer Studie zu Grunde liegen (Abschnitt 3). Dann folgen die Ergebnisse
der Querschnittsanalyse (Abschnitt 4). Abschliessend werden die empirischen Erkennt-
nisse zusammengefasst und einige Folgerungen skizziert (Abschnitt 5).

2. THEORETISCHE ASPEKTE
Migration als Humankapital-Investition

Die Ausrichtung dieser Untersuchung ist primir (jedoch nicht ausschliesslich) cine
okonomische. Insbesondere interessiert die finanzielle Situation der Migranten im
Zielland und die damit verbundencn Anreize zur Wanderung. Die Forschungshypothesen
im Bereich der wirtschaftlichen Assimilation (Eingliederung) der Einwanderer im Gast-
land basieren auf der Humankapital-Theorie. In scinem 1962 publizierten Artikel “The
Costs and Returns of Human Migration” schuf SJAASTAD den Rahmen fiir diese
(qualitative) Forschungsrichtung®. Abgestiitzt auf ein statisches Modell einmaliger Wan-
derung wird Migration als Humankapital-Investition definiert. Aus- bzw. Einwanderung
kann in diesem Kontext mit einer Kapitalanlage verglichen werden, die das Einkommen
urspriinglich verringert, bei der alle Mobilititskosten zu Beginn der Wanderung anfallen
und deren Ertriige erst allmihlich iiber die Lebensdauer spiirbar werden.

In Anwendung dicses Ansatzes wird vorausgesagt, dass sich der anfingliche Einkom-
mensriickstand der Einwanderer iiber dic Zeit reduzicrt und dass eine rasche Anpassung
der Einkommen an das Nivcau der Einheimischen stattfindet®. Bestimmend fiir eine
solche Angleichung ist die Hohe der durch die Zuwanderer getitigten Investitionen in
landerspezifisches Humankapital (Weiterbildung)®. Insbesondere wird die Zeitdimen-
sion wichtig: Ein lingerer Zeithorizont crhoht gleichzeitig dic Dauer, in der Ertriige aus
der eigenen Weiterbildung zuriickfliessen. Sowohl Akkumulation und Transfer von
Kapital als auch Humankapital-Investitionen (Ausbildung, Aneignen von Sprachkennt-

4. SIAASTAD (1962: 83) definient Migration als “...investment increasing the productivity of human
ressources, an investment which has costs and which also renders retums.” Er sieht darin die Méglichkeit
niitzliche Vergleiche zu anderen Anten der Faktorallokation (insbesondere von Kapital) herzustellen.

5. Vgl. Craswick (1978) sowie BorJas (1985/87). Fiir Deutschland siehe dazu SCHMIDT (1992A/B).

6. Der Begniff des “landerspezifischen Humankapitals” bezicht sich dabei auf Wissen und Fihigkeiten,
welche die Grenzproduktivitiit ciner Arbeitskraft innerhalb eines Landes erh6hen, die aber nicht auf ein anderes
Land iibertragbar sind. Beispielsweise machen Sprachkenntnisse sowie Vertrautheit mit kullurcllcn
Eigenheiten und der lokalen Wirtschaft einen Arbeiter marginal produktiver.
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nissen) sind dann moglich’. Je hoher also die Wahrscheinlichkeit, dass die Auswande-
rung definitiv (langfristig) ist, desto grosser die Investition.

Gemiss der Humankapital-Theorie wird das individuelle Wahlverhalten durch die
Variablen Einkommen und Risikowahrscheinlichkeit determiniert®, Die Migrations-
entscheidung ist das Resultat der Gegeniiberstellung von individuellen Kosten und
Ertriigen der Migration. Jeder potentielle Migrant wigt heutige und zukiinftige Ein-
nahmen aus seinem Humankapital gegen die Wanderungs- und Informationskosten ab.
Das erwartete Einkommen (inklusive der Wahrscheinlichkeit dieses zu erreichen) und
nicht auf vollstindiger Information beruhendes Wissen iiber Einkommensunterschiede
(und somit sichere Ertriige) gehen dabei in die Migrationsiiberlegungen ein.

Diese investitionsorientierte Perspektive liefert einen plausiblen Erklirungsversuch
fiir das Verhalten von Migranten. Die Wanderung in ein anderes Land ist ein kostspieliges
Unterfangen, das den Verzicht auf heutiges Einkommen zugunsten eines hoheren Ertra-
ges in der Zukunft miteinschliesst. Nur fiir einen kleinen Teil der potentiellen Wanderer
wird der iiber die Zeit abdiskontierte “return on investment” (Netto-Gegenwartswert)
tatsiichlich positiv ausfallen. Die Mehrheit bleibt sesshaft oder wandert landesintern.
Unter diesem Blickwinkel ist der Hinweis auf Reise- und Informationskosten, Lebens-
kosten wahrend der Arbeitssuche sowie psychologische Kosten relevant. Es fallen also
Migrationskosten an, welche dic intemationale Mobilitit einschriinken®.

In bezug auf das Migrationsverhalten mit Ziel der Einkommensmaximierung lassen
sich zwei hauptsichliche Folgerungen aus dem Humankapital-Modell ziehen: '

a) Junge ziehen einen h6heren Gewinn aus der Wanderung als iltere Arbeitnehmer.
Dank dem weiteren Zeithorizont (Lebenserwartung) fallen ihre Investiti-
onsertrige iiber eine lingere Zeitspanne an.

b) Ausbildung wird die Wanderungsbereitschaft tendenziell erhhen. Aus der bereits
getitigten Humankapital-Investition soll, ungeachtet nationaler Grenzen, der
hochstmdgliche Ertrag erzielt werden.

Es ist aus diesem Blickwinkel wahrscheinlich, dass das Gros der Einwanderer jung und
gut qualifiziert ist. Solche Migranten ziehen cinen hohen Gewinn (in der Form zukiinf-
tigen Einkommens) aus der Wanderung. Es findet daher automatisch eine fiir das Zielland
giinstige Auswahl von Einwanderem statt. Diejenigen Komponenten des Migrations-

7. Vgl. GREENWOOD/MCDOWELL (1986).

8. Siehe dazu die grundlegende Arbeit von BECKER (1975). Fiir seinen bedeutenden Beitrag zur
Humankapitaltheorie sowie fiir seine Anwendungen des 6konomischen Gedankengutes auf soziale Tatbestinde
(Kriminalitit, Rassendiskriminierung, Familienverhalten) erhielt BECKER 1992 den Nobelpreis fiir Okonomie
der Schwedischen Akademie der Wissenschaften.

9. Vgl. Die personlichen Migrationskosten fir den Migranten lassen sich in monetire (Kosten des
Umzuges, Transportkosten) und nicht-monetire Aufwendungen (Altemativkosten, psychische Kosten des
Wohnortwechsels) unterteilen. Psychische Kosten im speziellen sind in der Lage, grossere
Einkommensunterschiede zu begriinden als monetire und Altemativkosten alleine (SIAASTAD 1962).

10. Vgl. PessINO (1991).



316 STRAUBHAAR/WEBER

gleichung, welche den Netto-Gegenwariswert positiv beeinflussen, werden bei der
Gruppe der Einwanderer ausgepriigter zu finden sein. Migranten haben demnach h6here
Einkommenserwartungen, besitzen eine stiirkere Priiferenz der Zukunft gegeniiber der
Gegenwart, und haben mit grosserer Wahrscheinlichkeit Erfolg als Nicht-Wanderer.
Wanderungskosten vermogen die finanziellen Vorteile eines Domizilwechsels nicht zu
tiberwiegen.

Migration als komplexer sozialer Prozess

Es sind aber nicht ausschliesslich 6konomische Uberlegungen des Individuums, die den
Ausschlag zum positiven Auswanderungsentscheid geben. Im besonderen ist es die
soziale Komponente der Herkunftsgesellschaft und die Zugehorigkeit zu einer sozialen
Gruppe, welche beim Briickenschlag vom Heimat- zum Gastland fiir Dynamik sorgt.
Dementsprechend ist auch das Migrationsresultat im Gastland Ausdruck einer gewissen
Konstellation im sozialen Umfeld des Migranten.

Als innovativer Ansatz der 6konomischen Migrationsforschung befasst sich die Neue
Migrationstheorie mit dem niheren sozialen Umfeld des Wanderers, welches die
Migrationsentscheidung mitprigt und mittriigt'!. Diese Theorie beriicksichtigt haupt-
sichlich Uberlegungen zur Einkommensunsicherheit, zur strategischen Risikomini-
mierung innerhalb der Familie sowie zur relativen Schlechterstellung im Vergleich zur
Referenzgruppe!'2. Neucre Studien beziehen zudem die Ubertragbarkeit von Sprach-
kenntnissen mit ein.13

Der soziale Aspekt des Migrationsvorganges muss also betont werden. Durch persén-
liche Kontakte vor, wihrend und nach der Wanderung entstchen dauerhafte Beziehungs-
Netzwerke. Nicht die individuelle oder kollektive Nutzeniiberlegung ist somit fiir die
Wanderungsbereitschaft entscheidend, sondemn die Mitgliedschaft in einem bestehenden
Wanderungs-Netzwerk!4. Die sozialen Kaniile, die durch Migration getffnet werden,
stehen in der Folge auch Angehorigen und Freunden offen, die nicht direkt an der
Wanderung beteiligt waren.

Nutzen zu Beginn ausschliesslich junge, alleinstehende Minner einen neuen Wande-
rungskanal, so dndert sich dies langerfristig. Sind geniigend Kenntnisse iiber das Ziclland
und/oder soziale Kontakte vorhanden, so folgen ihnen auch ganze Familien mit Kindern.
BoyYD (1989) setzt diesen Vorgang mit cinem Reifeprozess der Migrationsstrome (*“‘ma-

11.Fiir einen Ubersichtsartikel Uber den theoretischen Stand der Neuen Migrationstheorie siehe
STARK/BLOOM (1985).

12. Eine genaue 8konomische Interpretation des “relative deprivation approach™ geben STARK/TAYLOR
(1989). Sie stiitzen sich dabei auf die Vorarbeiten von RUNCIMAN (1966). Siehe dazu auch STARK/BLOOM (1985),
KATZ/STARK (1986) und STARK (1991).

13. Vgl. TAINER (1988), CHisWICK (1991), CHISWICK/MILLER (1992) und DUSTMANN (1992).

14. Vgl. PORTES/BOROCZ (1989).
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turation of migration flows”) gleich'>. Zwei fundamentale Aussagen zu diesen Punkten

lassen sich anfiigen:!6

a) Personliche Beziechungen iiber gewissc Distanz schaffen soziale Netze, die ih-
rerseits die Basis fiir dauerhaftes Migrationsverhalten und die veriinderte Zu-
sammensetzung der Migrationsstréme sind.

b) Durch die genannten Beziehungsnetze wird (zeitlich verzogert) aus temporirer
Arbeitsmigration mit grosser Wahrscheinlichkeit Familienmigration.

Familienmigration und die Rolle sozialer Netzwerke sind Forschungsschwerpunkte,
welche die Beziechungen von Migranten und Nichtmigranten iiber Zeit und Raum hinweg
betonen. Erweist sich eine Gruppe von Menschen, und nicht ein einzclnes Individuum,
als 6konomische Handlungscinheit, so zeigen sich die Grenzen der 6konomischen
(einkommensbezogenen) Argumentation. Diese Erkenntnis ist im Hinblick auf die
empirische Haushaltanalyse in Abschnitt 4 wertvoll. Wir untersuchen dort Wohnge-
meinschaften und nicht Einzelpersonen.

3. EMPIRISCHE DATENBASIS
Grundsdtzliches zur Verbrauchserkebung 1990

Die empirische Analyse soziookonomischer Haushaltmerkmale in dieser Untersuchung
stiitzt sich auf die Verbrauchserhebung 1990 (VE 90), dic das Bundesamt fiir Statistik
(BFS) im Verlauf des Jahres 1990 bei der schweizerischecn Wohnbevolkerung durch-

fiihrte.!?

Die VE 90 fand erstmals in der vorliegenden Form statt und unterscheidet sich daher
positiv von fritheren Erhebungen beziiglich der Menge der befragten Haushalte und dem
Umfang der erfassten Tatbestiinde. Insofern ist mit statistisch verlisslichen Aussagen zu
rechnen!®, Die Erhebung enthilt grundsitzlich simtliche Einnahmen und Ausgaben
privater Haushalte sowie zusitzlich Angaben iiber die wichtigsten Haushaltmerkmale'®,
Sie liefert damit fiir die verschiedenen Bevolkerungsgruppen Daten iiber (a) Hohe,

15. Vgl. MAssEY (1986) und PIORE (1979).

16. Vgl. BoYD (1989) sowie CASTLES (1986).

17. Die Grundgesamtheit der VE 90 besteht aus zufillig ausgewihlten privaten Haushalten mit mindestens
einem Telefonanschluss. Fiir die Beschreibung des Vorgehens und der gewihlten Methode der VE 90 wird auf
die offiziellen Publikationen des BFS verwiesen. Sieche BUNDESAMTFUR STATISTIK (1992). Fir eine detaillierte
Darstellung der Datenbasis und der empirischen Vorgehensweise siche WEBER (1993).

18. Vgl. dazu die Angaben des BFS zu den schweizerischen Haushaltrechnungen, welche die bisherigen
Angaben zum Verbrauch der Haushalte lieferten.

19. Die Erhebungseinheit ist der Haushalt, dessen Mitglieder iiber ein oder mehrere Einkommen
gemeinsam verfiigen und die im Rahmen einer Wohngemeinschaft leben. Wie bercits aus den theoretischen
Ausfithrungen ersichtlich, ist es plausibel, die soziale Gruppe, und nicht das Individuum alleine, als
Entscheidungs- und Handlungseinheit zu definicren.
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Zusammensetzung und Verteilung der Haushalteinkommen (b) Hhe und Struktur der
Ausgaben fiir den privaten Verbrauch und der geleisteten Einkommensiibertragungen
(c) Umfang und Art der Vermégens- und Ersparnisbildung und (d) sonstige, fiir das
Lebensniveau der Haushalte wichtige Tatbestiinde. Ergiinzt wird dieses umfangreiche
Datenset insbesondere durch Angaben iiber die Zusammensetzung der Haushalte, ihre
wirtschaftlichen und sozialen Umstiinde (Beruf, Alter, Sprache, etc.) sowie ihre Wohn-
situation.

Der Ablauf der Befragung stellte sich wie folgt dar: In einer ersten Teilerhebung gaben
1°994 Haushalte wihrend des Jahres 1990 umfassende schriftliche Auskiinfte iiber ihre
Ausgaben, welche mit Daten iiber das Einkommen und die Lebensverhiltnisse erginzt
wurden (Beschreibung des Haushaltes, Wohnsituation, Beruf). Eine zweite Teilerhebung
lieferte dieselben detaillierten Informationen iiber Einkommen und Ausgaben in zwolf
monatlichen Stichproben von durchschnittlich 848 Haushalten. An diesem zweiten Teil
der Befragung nahmen also 10’177 Haushalte teil.

Tabelle 1: Teilnahme an der Verbrauchserhebung 1990

TEILERHEBUNG 1 TEILERHEBUNG 2
absolut in % absolut in %
Anzahl kontaktierte Haushalte 8'624 100,00 25'326 100,00
Anzahl teilnahmefahige Haushalte 7'841 90,52 22'520 88,92
Anzahl teilnahmewillige Haushalte 3'211 37,23 12'400 48,96
teilnehmende Haushalte
nach Monaten:
Januar 2'179 25,27 786 3,10
Februar 2'122 24,61 965 3,81
Mirz 2'082 24,14 900 3,55
April 2'063 23,92 877 3,46
Mai 2'030 23,54 833 3,29
Juni 2'019 23,41 804 3,17
Juli 2'012 23,33 809 3,19
August 2'001 23,20 746 2,95
September 1'998 23,17 817 3,23
Oktober 1'996 23,14 823 3,25
November 1'995 23,13 942 3,72
Dezember 1'994 23,12 875 3,45
teilnehmende Haushalte insgesamt 1'994 23,12 10'177 40,18
Total der erfassten Haushalte (Teilerhebung 1 + Teilerhebung 2) 12'171

Quelle: BUNDESAMT FUR STATISTIK (1992: 12)
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Insgesamt betriigt der Stichprobenumfang der VE 90 (Jahres- plus Monatsdaten) 12°171
Haushalte. Der Anteil der auslindischen Haushalte am Total der Befragten beliuft sich
auf 10,7% (bei der ersten Teilerhebung), bzw. 12,1% (bei der zweiten Teilerhebung).
Wihrend bei der Monatserhebung alle Auslinderkategorien vertreten sind, fallen bei der
Erhebung iiber das ganze Jahr die Auslinder mit der (auf 9 Monate befristeten) Auf-
enthaltsbewilligung A (Saisonniers) aus nahelicgenden Griinden weg. Diesem Umstand
ist weiter unten vertieft Rechnung zu tragen.

Werden beide Teile der Befragung zusammengezogen und entsprechend gewichtet,
so ist die Datengrundlage gleichbedeutend mit einer repriisentativen Gesamtstichprobe
von 2°842 Haushalten auf Jahresbasis®®. Im verwendeten Gewichtungsschema sind
insbesondere folgende drei Faktoren beriicksichtigt: (BUNDESAMT FUR STATISTIK 1992: 3)

“~ die Wahrscheinlichkeit, mit der der einzelne Haushalt in der Stichprobe vertreten ist;
— die Strukturunterschiede der Teilnechmer und der Nichtteilnahmewilligen nach sozio-
6konomischen Gruppen und Haushaltgrosse aus der ... ‘Non-Response’-Befragung;

— die nach den beiden Teiliibungen unterschiedliche Daucr der Teilnahme und Zahl der

Teilnehmer.”

Der Auslinderanteil in diesem Haushaltsample ist 9,5%. Verglichen mit dem Anteil der
stindigen ausldndischen Wohnbevoélkerung an der stiindigen Wohnbevolkerung der
Schweiz (Ende 1990 16,4%, SCHUTZ 1991) ist der in der VE 90 abgedeckte Prozentsatz
tief. Es kann jedoch nur dann von ciner Verzerrung der Ergebnisse ausgegangen werden,
wenn sich die fehlende Anzahl Haushalte von der erfassten Anzahl Haushalte in ihrer
Struktur signifikant unterscheiden. Ein Vergleich mit dem Zentralen Auslianderregister
(ZAR) scheint diesbeziiglich auf eine Abweichung bei den Herkunftslindern hinzu-
deuten: Insbesondere der Antcil der Haushalte aus den europiischen Nachbarlindern ist
im Sample der VE 90 stiirker vertreten als im ZAR?!. Diese Abweichung bleibt aber im
vertretbaren Rahmen?2,

Beschrdnkung auf assimilierte Ausldnder

Die Einschrinkung der Analyse auf erwerbstiitige Ausldnder in einer der vom Bundesamt
fiir Industrie, Gewerbe und Arbeit (BIGA) geschaffenen Kategorien wird durch die
empirische Datenbasis zusiitzlich verschiirft. Die Untersuchungsergebnisse sind zwar

20. Aufgrund der Gewichtung und der fristbedingten Korrektur handelt es sich dabei nicht um physische,
sondem um statistische Einheiten. Siche BUNDESAMT FUR STATISTIK (1992: 3).

21. Vgl. ScHUTZ 1991.
22. Die noch provisorischen Ergebnisse zu den Einnahmen und Ausgaben privater Haushalte aus der VE

90 “...sollen gewichtet werden anhand von ... Strukturdaten aus der Volkszihlung 1990. Die Anderungen
diirften allerdings geringfiigig sein (dies jedenfalls ist auf Grund von schon jetzt vorliegenden Ergebnissen der
Volkszihlung zu erwarten)” (BUNDESAMT FUR STATISTIK 1993: 180).
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reprisentativ fiir die Schweizer Wohnbevélkerung, nicht aber fiir die Gesamtheit der
Auslinder mit Wohnsitz in der Schweiz.

Fiir diesen Schwachpunkt der VE 90 konnen vor allem erhebungstechnische Griinde
angefiihrt werden. Starke saisonale Schwankungen der Beschiftigung machen es beina-
he unmdéglich, Gastarbeiter und Kurzaufenthalter im Rahmen einer Jahresbefragung
einzubeziehen. Zudem ist die VE 90 in ihrer Zielsetzung primir auf das Konsumverhal-
ten (einheimischer und auslindischer) Niedergelassener zugeschnitten?. Der Mittelein-
satz hatte sich nach dieser Prioritit zu richten.

In der VE 90 sind die Auslinder in der Schweiz daher nicht vollumfénglich vertreten.
Es fehlen diejenigen Auslinder, welche sich (evt. wiederholt) nur fiir kurze Zeit in der
Schweiz aufhalten. Als Konsequenz daraus ist die auslindische Wohnbevolkerung, als
Teilmenge der gesamten Wohnbevolkerung, in der Untersuchung unterrepriisentiert. Als
bedeutendste Gruppe werden, wie erwihnt, die auslindischen Arbeitskrifte, die als
Saisonniers in der Schweiz beschiftigt sind, darin vernachlissigt. Aufgrund der
durchschnittlichen Aufenthaltsdauer und den erforderlichen Sprachkenntnissen handelt
es sich bei den teilnehmenden auslindischen Haushalten aber durchaus um eine homo-
gene Gruppe, nimlich diejenige der assimilierten Ausldnder in der Schweiz.

4. ERGEBNISSE

Bei der folgenden qualitativen Analyse des Einwanderungsresultates steht der Vergleich
der Subsample bestehend aus Schweizer- bzw. Auslinderhaushalten im Vordergrund.*
Speziell ist darauf zu achten, ob signifikante Unterschiede in der Zusammensetzung der
beiden Teilmengen bestehen, welche allokative und distributive Einwanderungswirkun-

23. Fiir die VE 90 mussten die ausgewihlten Haushalte in der Lage sein, die umfangreichen Unterlagen in
einer der Amtssprachen der Schweiz (Deutsch, Franzosisch oder ltalienisch) auszufiillen. Diese Anforderung
selektionierte und war fiir auslidndische Haushalte mit nur rudimentiren Sprachkenntnissen einer dieser drei
Sprachen eine unilberwindbare Hiirde. Kurzaufenthalter und Saisonniers, die mit diesem Problem vordringlich
zu kdmpfen haben, fallen daher auch aus diesen Griinden weitgehend aus der Untersuchungseinheit.

24. Fiir die Priisentation der folgenden Ergebnisse in tabellarischer und graphischer Form siche WEBER

(1993).
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gen begriinden kénnen. Tabelle 2 gibt die in die Strukturanalyse der VE 90 einbezogenen
haushaltbezogenen Merkmale an.

Tabelle 2: Haushaltmerkmale der Teilnehmer an der VE 90

MERKMALE DER BEFRAGTEN HAUSHALTE

NR. HAUSHALTVARIABLEN

(1)  Grosse des Haushaltes

?) Kinderzahl des Haushaltes

(3)  Heimat/Nationalitit des Haushaltvorstandes

(4)  Aufenthaltsbewilligung des ausldndischen Haushaltvorstandes
(als Indikator der Aufenthaltsdauer)

(5)  Sozio-okonomische Gruppe des Haushaltvorstandes

(6) letzte abgeschlossene Ausbildung des Haushaltvorstandes
(als Indikator der Qualifikation)

@) Alter des Haushaltvorstandes

®) Haushalteinnahmen (brutto)

Die meisten der erhobenen Merkmale sind nominal skaliert, d.h. dass nur Aussagen iiber
die absolute und relative Hiufigkeit ihrer Auspriigungen zulissig sind. Fiir die verhilt-
nisskalierten Variablen Haushaltgrésse, Kinderzahl, Alter und Einkommen ist hingegen
ein tiefergehender statistischer Vergleich moglich. Mittelwert und Standardabweichung
sind in diesen Fillen informativ und vermdgen auf eventuelle strukturclle Unterschiede
hinzuweisen. Da es sich im vorliegenden Fall um zwei Stichproben aus der gleichen
Grundgesamtheit handelt, und nur zwei Gruppen verglichen werden (Schweizer/Aus-
Iinder), kann ein solcher Unterschied statistisch mit Hilfe eines t-Testes festgestellt
werden. Dieses Vorgehen priift, ob zwei Mittelwerte signifikant verschieden sind. Es
wird dabei also von einer Nullhypothese ausgegangen die besagt, dass zwischen den
Mittelwerten zweier Haushaltgruppen kein Unterschied besteht.

(1) Haushaltgrosse

Es leben 8,2% mehr Schweizer als Auslinder in Einpersonen- und 6,1% mehr in
Zweipersonen-Haushalten. Die drei- und vierkopfige Familic ist hingegen unter den
Auslindern relativ hiufiger als unter schweizerischen Haushalten. Dicse anteilsmiis-
sigen Unterschiede verschwinden crst bei grossen Haushalten (> 4 Personen). Im

25. Diese Hypothese bezicht sich dabei nicht auf die Stichprobe (iiber diese hat man sicheres Wissen),
sondem auf die hinter der Stichprobe stchende Grundgesamtheit. Der t-Test soll eine Antwort auf die Frage
geben, ob aus einer beobachteten Differenz von Mittelwerten auf eine Differenz der Mittelwerte der
Grundgesamtheit geschlossen werden kann. Vgl PINDYCK/RUBINFELD (1981).
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Durchschnitt umfasst ein auslindischer Haushalt 2,9 Personen, ein Schweizerhaushalt
nur 2,6 Personen.

(2) Anzahl Kinder jiinger als 10 Jahre

Der Grossteil des Samples setzt sich aus Haushalten ohne jiingere Kinder (< 10 Jahre)
zusammen. Dieser Haushalttypus ist inncrhalb der Gruppe der Schweizer hiufiger
anzutreffen (76%) als bei den Auslindemn (66,9%). Bei den Haushalten mit einem oder
zwei Kindern ist fiir Auslinderhaushalte cin hoherer relativer Anteil festzustellen. Die
durchschnittliche Kinderzahl pro Haushalt (0,4 fiir Schweizer, 0,5 fiir Auslinder) do-
kumentiert diese Beobachtung zusiitzlich. Fiir grossere Familien bestehen aber zwischen
Schweizern und Auslindern nur noch geringfiigige Unterschiede in bezug auf die
Kinderzahl.

(3) Heimat / Nationalitit des auslindischen Haushaltvorstandes

76,8% der befragten Auslinder stammen aus den umliegenden EG-Lindem. Zusammen
mit den EFTA-Staaten betriigt dieser Prozentsatz 82,8%.2 Mehr als ein Drittel davon
sind niedergelassene Italiener, 13,4% sind Deutsche und 8,2% Franzosen. Einwanderer
aus Mittel- und Osteuropa sowie der Tiirkei stellen ebenfalls einen substantiellen Anteil
der Auskinder der Stichprobe dar (10,6%).2

(4) Auslander-Aufenthaltsstatus des Haushaltvorstandes

Die Stichprobe enthilt vorwiegend Auslinder mit Niederlassungsbewilligung (Ausweis
C). Der Anteil dieser Grupppe betriigt beinahe 80%. Weitere 18,8% sind Jahresaufent-
halter (Ausweis B/D), wiihrend Saisonniers (Ausweis A) praktisch unberiicksichtigt
bleiben.28

(5) Sozio-0konomische Gruppe des Haushaltvorstandes

Die unselbstiindig Erwerbenden machen den grossten Teil der gesamten Stichprobe aus.
Der Anteil dieser Beschiftigungsart ist im Scegment der Auslinder deutlich hoher
(85,1%) als bei den schweizerischen Haushalten (68,3%). Es fillt auf, dass diese
Differenz nicht etwa auf eine hthere Anzahl selbstiindig Erwerbender unter den Schwei-

26. Der Prozentsatz fiir die EG-Linder beinhaltet keine Angaben fiir Luxemburg und Irland. Desgleichen
sind die Daten fiir Norwegen und Island nicht zusammen mit den anderen EFTA-Lindem aufgefiihnt. Die
fehlenden Werte sind jedoch in der Rubrik “iibriges Europa’ zusammengefasst.

27.Es sind dies die Herkunftslinder Jugoslawicen, Polen, Ruminien, Tschechoslowakei, Ungam und
Tiirkei. Vgl. dazu die Auswertung der Daten des Zentralen Auslinderregisters (ZAR) von SCHOTZ (1991).

28. Vgl. ScHuTZ (1991). ’
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zern, sondern auf eine markant hthere relative Zahl von schweizerischen Rentnerhaus-
halten zuriickgefiihrt werden kann (Differenz 12,2%). Es befinden sich zudem keine
auslandischen Landwirte in der Stichprobe.

(6) Ausbildungsstand des Haushaltvorstandes

Die Berufslehre ist das am hiufigsten erreichte Qualifikationsniveau. Sein Anteil ist bei
den Schweizemn (42,8%) dominanter als bei den Auslindern (36,5%). Gleichzeitig ist
der Prozentsatz der nicht Erwerbstitigen unter den einheimischen Haushaltvorstinden
um 11,5% hoher als deren Anteil bei den Auslindem. Bei Auslinderhaushalten fillt
zudem die Anzahl relativ tief qualifizierter Haushaltvorstinde (abgeschlossene obliga-
torische Schulzeit) auf. Eine deutliche Differenz von 16,8% zum relativen Anteil der
Schweizer mit vergleichbarem Qualifikationsniveau ist erkennbar.?

(7) Alter des Haushaltvorstandes

Der Vergleich der Haushaltvorstiinde nach Nationalitiit zeigt, dass der Altersdurchschnitt
fiir Auslidnder um ca. 4 Jahre tiefer liegt. Dics ist cin Anzeichen dafiir, dass das Subsample
der Schweizer (nicht zuletzt durch den hohen Anteil an Rentnern) mehr iltere
Haushaltvorstiinde beinhaltet. Gleichzeitig ist aber auch dessen Altersspektrum (Vari-
anz) grosser. 90% der Schweizer sind zwischen 25 und 76 Jahre alt. Bei den Auslindem
ist diese Streuung kleiner. 90% der auslindischen Haushaltvorstinde sind zwischen 26

bis 65 Jahre alt.

Tabelle 3: Alter des Haushaltvorstandes

ALTER DES HHV Mittelwert Stand.abw. Median Min. Max.
Schweizer 46,35 15,90 43,00 17 95
Auslander 42,36 12,36 41,00 18 90

(8) Brutto-Haushalteinnahmen

Der Quantilvergleich zeigt einc relativ breitere Verteilung fiir das Schweizer Subsample.
Fiir 90% der schweizerischen Haushalte liegen die Einkiinfte pro Jahr zwischen Fr.
18°000,- und Fr. 158°000,-. Diese Spannwecite ist bei den befragten auslandischen
Haushalten #dhnlich: Ihr Jahreseinkommen bewegt sich in 90% der Fiille zwischen Fr.
23°000,- und Fr. 170°000,-. Dennoch ist die Varianz der Haushalteinnahmen der Ausléinder
grosser. Dies ist auf die Anzahl Hochstverdiener in den oberen Einkommenssegmenten
zuriickzufiihren, welche die Verteilung (als Extremwerte) beeinflussen. Fiir Auslinde-

29. Vgl. BUHMANN (1992).
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rhaushalte zeigt sich zudem eine grossere Einkommensspitze, was im Mittelwert von Fr.
83°332,- im Gegensatz zu Fr. 77°235,- der Schweizer zum Ausdruck kommt.30

Tabelle 4: Brutto-Haushalteinnahmen

HH-EINNAHMEN Mittelwert  Stand.abw. Median  Min. Max.
Schweizer 77'235,40 50'331,66  70'176,00 0,00 1'045'200,00
Ausldnder 83'332,05 52'380,59  74'904,60 0,00 688'589,40

Wie erwihnt, kann fiir die Variablen Haushaltgrésse, Kinderzahl, Alter und Brutto-Ein-
kommen gepriift werden, ob die beobachteten Mittclwertsdifferenzen der zwei Sub-
sample (Schweizer- und Auslinderhaushalte) auf strukturelle Unterschiede in der
Grundgesamtheit hinweisen (t-Test). Die Resultate eincs solchen t-Testes der genannten
Variablen sind aus Tabelle S ersichtlich.

Tabelle 5: t-Test ausgewdhlter Haushaltvariablen

VARIABLE ucH (D RAUSL t-Wert (2) sig.t  Freiheitsgrade

Haushaltgrosse 2,57 2,86 8,23 <0,01 1901,71
(1,33) (1,26)

Kinderzahl (< 10) 0,40 0,50 4,27 <0,01 1846,46
(0,80) (0,81)

Alter 46,35 42,36 11,08 <0,01 2146,97
(15,90) (13,36)

Haushalt- 77'235,34 83'332,05 4,17 <0,01 1823,34
einkommen (50'331,66)  (52'380,60)

(1) Arithmetisches Mittel des Schweizer Subsample. In Klammer: Standardabweichung.

2) Der t-Wert berechnet sich nmach folgender Formel: t=(X;Xp)/(S12/Nj+S,2/N,), wobei:
X1,Xo=Mittelwerte der Subsample; S;2,S,2=Varianzen der Subsample; N;,N,=Grosse der
Subsample.

Das Signifikanzniveau des t-Wertes (sig.t) gibt einen Hinweis auf die Wahrscheinlich-
keit, einen beobachteten Mittelwertsunterschied auch in der Grundgesamtheit anzutref-
fen. Ist es kleiner als 0,05 und iibersteigt der t-Wert den Betrag 1,96, so kann die
Nullhypothese mit 95%-iger Wahrscheinlichkeit zuriickgewiesen werden (95%-Kon-
fidenzintervall). Vermutungen beziiglich struktureller Unterschiede der Untergruppen

30. Vgl. dazu die Angaben zum Arbeitseinkommen Erwerbstitiger aus der Schweizerischen Arbeits-
krifteerhebung (SAKE) (BUHMANN 1992). ’
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sind dann statistisch zu belegen. Im vorliegenden Fall kann fiir alle untersuchten
Variablen von Unterschieden zwischen den Untergruppen der Stichprobe ausgegangen
werden. Die Nullhypothese wird durchwegs verworfen. Das Signifikanzniveau ist sogar
generell tiefer (< 0,01, d.h. < 1%), was dicse Aussage zusitzlich erhiirtet. Die Resultate
sind mit hohen t-Werten statistisch gut abgesichert. Es wird daher angenommen, dass in
bezug auf die getesteten Variablen tatsichlich strukturell bedingte Mittelwertsdifferen-

zen bestehen.

5. FOLGERUNGEN

Sind Auslidnder “anders” als Schweizer? Die wichtigsten Ergebnisse aus der Struktur-
analyse der VE 90 konnen jetzt zusammengefasst werden. Die ermittelten her-
kunftsspezifischen Unterschiede in den Haushaltcharakteristiken unterstreichen die
Tatsache, dass es sich beim gewihlten Vorgchen um eine qualitative Analyse handelte.
Nicht der Mengen-, sondern der Struktureffekt der Einwanderung standen im Zentrum:3!

a) Unter den befragten auslindischen Haushalten der VE 90 hat es keine Landwirte.

b) 17,8% der Schweizer Haushaltvorstiinde sind Rentner. Bei den Auslidndern be-
triigt die relative Vergleichsgrosse nur 5,5%.

c) 82,8% der auslindischen Haushaltvorstiinde stammen aus dem EWR-Raum. Der
Anteil der Einwanderer aus Mittel- und Osteuropa sowie der Tiirkei betrigt
10,6%.

d) 79,1% der auslindischen Haushaltvorstinde haben eine Niederlassungsbewilli-
gung (Ausweis C). 18,8% sind Jahresaufenthalter (Ausweis B/D).

€) Im Subsample der Auslinder ist ein grosser Anteil der Haushaltvorstinde tief
qualifiziert. 25% haben keine Ausbildung oder nur dic obligatorische Schulzeit
abgeschlossen. Gleichzeitig ist aber auch der Anteil an Universititsabsolventen
relativ hoch (12,5%).

f) Die Mittelwertsdiffercnzen zwischen Auslindern und Schweizem beziiglich der
Variablen Haushaltgrosse, Kinderzahl, Alter und Einkommen sind statistisch
signifikant. Dies ist ein Hinweis auf strukturelle Unterschiede in der Grundge-
samtheit zwischen dicsen Gruppen. Auslindische Haushaltvorstiinde stehen im
Durchschnitt grosseren Haushalten vor, sind jiinger, haben mehr Kinder und ein
tendenziell héheres Bruttoeinkommen als der durchschnittliche schweizerische

Haushaltvorstand.

Mittcls der vorliegenden Momentaufnahme wurde es méglich, die strukturellen Unter-
schiede zwischen niedergelassenen auslindischen und schweizcrischen Haushalten

31. Die Analyse grenzt sich somit von denjenigen Studien der Einwanderungswirkungen fiir die Schweiz
ab, die den Wanderungssaldo, d.h. den Mengeneffekt der Zuwanderung zum Gegenstand haben. Vgl. u.a.
STRAUBHAAR/LOUTHI (1990), STRAUBHAAR (1991) und HAUSER (1991).
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transparent zu machen. Die darin enthaltene Information kann insbesondere dazu dienen,
mdgliche allokative (arbeitsmarktbezogene) und distributive (soziale) Wirkungen der
Einwanderung zu beurteilen32 und die bestehende Einwanderungsregelung einer kriti-
schen Priifung zu unterziehen,33

Traditionelle Einwanderungslinder (USA, Australien, Kanada) richten ihre Zulas-
sungsregelungen beispielsweise nach transparenten (jedoch nicht a priori 6konomisch
sinnvollen) Kriterien aus. Ist ein Migrant akzeptiert, so geniesst er weitgehende ar-
beitsmarktliche Gleichstellung mit den Einheimischen. Diese Politik der permanenten
Einwanderung begiinstigt die rasche Integration der neu Zugewanderten. Im Gegensatz
dazu geschieht die Einwanderungskontrolle in Westeuropa vorwiegend mittels eines
Systems, welches nach Aufenthaltsdauer und Art der Arbeitsanstellung differenziert.34
Die auslindischen Arbeitskrifte werden gemiiss dieser Merkmale in Kategorien einge-
teilt. Da die Regelung auf temporire Zuwanderung (zeitlich begrenzte Rotationsmigra-
tion) zugeschnitten ist, bremst sie dic Integration der Arbeitskrifte in die Gast-
gesellschaft.33 Die Hohe und Zusammensetzung des Einwandererstroms in die Schweiz
wird in genau dicser Weise durch die geltende Auslinderregelung vorbestimmt. Das
Steuerungspotential der schweizerischen Ausldnderpolitik wird somit ersichtlich. Sie ist
eine wichtige Determinante des (quantitativen und qualitativen) Migrationsergebnis-
ses.36

Im Lichte der festgestellten strukturellen Differenzen zwischen Schweizem und
niedergelassenen Ausliindern stellt sich insbesondere die Frage, wie der Migrationspro-
zess auf “unsichtbare”, administrativ nicht messbare Weise (z.B. iiber soziale Netzwer-
ke) beeinflusst wird. Wirkungen also, dic mit den heutigen nach Arbeitsmarktkriterien
ausgerichteten Instrumenten der schweizerischen Auslinderpolitik nicht erfasst werden
konnen.

32. Es muss dabei zwischen Struktur- und Gewichtungseffekten unterschieden werden (Vgl. BLINDER 1973).
Fiir eine solche Analyse in bezug auf staatliche Transfers siche STRAUBHAAR/WEBER (1993) in diesem Band.

33. Insbesondere fiir das Einwanderungsland USA gibt es dazu eine grosse Zahl neuerer Studien. Vgl.
CHIswWICK (1986), SIMON (1989), BorJas (1990) sowie ABOWD/FREEMAN (1991).

34. Vgl. dazu HAMMAR (1989), CaLLOVI (1992) und CASTLES (1992).

35. Vgl. HAMMAR/LITHMAN (1987).

36. Dieser Aussage liegt die Annahme zugrunde, dass Migrationsstrdme lenkbar sind. Diese Ansicht ist
jedoch umstritten. Die staatlichen Einflussméglichkeiten auf intemationale Wanderungsbewegungen stossen
zunehmend an ihre Grenzen. Siche DHIMA (1991: 198). ’
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Untersuchung vergleicht die Bevolkerungsgruppen der Schweizer und niedergelas-
senen Auslidnder im Hinblick auf ihre qualitative Zusammensetzung. Anhand der
Verbrauchserhebung 1990 des Bundcsamtes fiir Statistik werden verschiedene Struktur-
merkmale der befragten Schweizer- und Auslinderhaushalte analysiert. Die Gegeniiber-
stellung dieser Merkmale zeigt statistisch signifikante Unterschiede bei Alter,
Kinderzahl, Haushaltgrosse und Haushalteinkommen.

SUMMARY

The study compares the Swiss and the resident foreign population in Switzerland with
respect to their qualitative composition. On the basis of the Consumer Survey 1990 by
the Swiss Statistical Office, diffcrent structural features of the surveyed Swiss and
forcign households are analysed. A comparison of these characteristics shows statisti-
cally significant differences in age, number of children, household size and household
income.

RESUME

Cette étude compare la population Suiss et étrangere résidente en vue de leurs compo-
sitions qualitatives. Basé sur I’enquéte sur la consommation 1990 de I'Office fédérale
de la statistique plusieurs indices structurels des ménages Suisses et étrangers sont
analysés. Les indices age, nombre d’enfants, taille du ménage ct revenu du ménage,
montrent des différences statistiques significatives.



